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SACHVERHALT

Im Auftrag von Herrn Dipl.-Ing. Pertl hat Herr Dipl.Ing. Rothbacher INGENIEURBURO
ROTHBACHER GmbH neben div. Unterlagen aus dem bisherigen Verfahren seine
schalltechnischen Untersuchung Projekt Nr./Gz 15-293-G01und erlauternde
Zusammenfassung 15-293-BR03 mit dem Ersuchen um umweltmedizinische Sichtung
Ubermittelt.

Darauf aufbauend wurde von mir eine umweltmedizinische Stellungnahme (23.9.2015)
verfasst.

Vorab-Stellungnahme deshalb, da mir die Erstellung eines vollstandigen Gutachtens samt
zugehorigem Ortsaugenschein aus Termingrinden erst in der ersten Novemberhélfte
maoglich war.

In den damals Ubermittelten Unterlagen liegt auch die umweltmedizinische Stellungnahme
des Amtsarztes Ing. Dr. Hans-Peter Rammer vom 31.08.2015 auf.

Aus diesen Unterlagen ergab sich Folgendes als BEFUND (zusammenfassend
wiedergegeben, insbesondere hinsichtlich Schall - u. Berechnungstechnischer Details sowie
tabellarischer Zusammenstellungen wird auf die zit. Originaldokumente verwiesen).

Stellungnahme Ing. Dr. Rammer
Die Stellungnahme wendet das einschlagige Richtlinienwerk an.

Eingangs beschreibt Ing. Dr. Rammer in Anlehnung an die Definitionen Prof. Haider die
Begriffe Gesundheitsschadigung / Gesundheitsgefahrdung / Belastigung, zitiert die Definition
von Prof. Haider zur Belastigung / unzumutbaren Belastigung in Abgrenzung zur
Gesundheitsgefahrdung nicht vollstandig.

Es wird dort weiters (sinngemaf zusammenfassend) festgestellt, dass eine L aeq— Erh6hung
im Bereich von bis zu maximal +3,4 dB gut diskriminierbar und wahrnehmbar zu werten ist,
welche sicher zusatzlich noch zahlreiche Larmspitzen enthalten werden, welche als Ton- wie
auch informationshaltig aus der Umgebungsgerauschkulisse herausgehdrt werden kénnen
und sich so negativ auf das Einschlafverhalten nachst anrainender normal empfindender
Kinder auswirken werden.

An anderer Stelle findet sich die Feststellung: ,....fuhren unzweifelhaft in der Beurteilung
ihrer Wertigkeit als sicher zu erwartenden Gesundheitsbelastigung...”

Erlauternde Zusammenfassung 15-293-BR03 Dipl.-Ing.  Rothbacher

In der urspringlichen Beurteilung kam der Sachverstandige zum Ergebnis, dass fir die
Nachbarschaft

aus schalltechnischer Sicht eine Verbesserung eintritt (Schallpegelminderung von 0 bis 2
dB). In der aktuellen Beurteilung wird von einer Schallpegelanhebung von mehr als 3 dB im
Abendzeitraum und Immissionswerten nahe der absoluten Obergrenze fir Planungen von 60
dB zur Abendzeit ausgegangen.

Dies bezieht sich auf den Zeitraum zwischen dem zwischen 01.04. bis 30.06. und 21.07. bis
15.11., im welchem auch im Bestand bereits Trainingseinheiten im Abendzeitraum
stattfanden.

In den Zeitrdumen zwischen 15.1. und 31.3. bzw. 16.11. bis 30.11. betragt die
Schallpegelanhebung durch den Betrieb der Sportanlage zwischen 3,2 und 12,8 dB. In
diesen Zeitrdumen wurde die Sportanlage im Bestand nicht betrieben. Die berechnete
Gesamtimmission in diesem Zeitraum liegt mit 47 bis 57 dB deutlich (zwischen 2 und 12 dB)
uber dem Immissionsrichtwert einer Baulandkategorie 2 gemal ONORM S 5021
(Immissionsrichtwert Abendzeit 45 dB).
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Vereinfachend ausgedrickt wurde der Sportplatz nach bisherigen Mitteilungen
ausschlief3lich ,zur Sommerzeit® bespielt wahrend im Winter kein Spielbetrieb vorlag.
Nachvollziehbar ist daher eine Situation fur den beantragten Beurteilungszeitraum zugrunde
zu legen, die von keinem Spielbetrieb ausgeht. Fur die beantragte Anderung ist daher eine
IST-Situation ohne Spielbetrieb dem prognostizierten Spielbetrieb gegentiberzustellen.

Eigene VORAB-STELLUNGNAHME Umweltmedizin vom 23.9.2015

Umweltmedizinische Beurteilungen sind um den gesetzlichen Vorgaben zu folgen, auf den
gesunden normal empfindenden Menschen und das Kind abzustellen.

Gesundheitsgefahrdung - Belastigung

Zur Unterscheidung der Begriffe Gesundheitsgefahrdung, Belastigung werden im Folgenden
jene Definitionen, die wiederkehrend in umweltrelevanten Verfahren verwendet werden
wiedergegeben, wie sie in den ,Empfehlungen fur die Verwendung medizinischer Begriffe im
Rahmen umwelthygienischer Beurteilungsverfahren®* (von M. Haider et. al) in den
Mitteilungen der Osterr. Sanitatsverwaltung 85. Jhg. (1984) H. 12 veroffentlicht wurden und
nach wie vor zur notwendigen Differenzierung der Fragestellungen in Verfahren Anwendung
finden:

Gesundheitsgefahrdung

Als Gesundheitsgefahrdung gilt eine Einwirkung (Immission), durch die nach den
Erfahrungen der med. Wissenschaft, die Mdglichkeit besteht, dass Krankheitszustdnde,
Organschaden oder unerwiinschte organische oder funktionelle Verdnderungen, die die
situationsgemafRe Variationsbreite vom Korper- oder Organformen bzw. -funktionen
signifikant Uberschreiten, entweder bei der Allgemeinbevélkerung oder auch nur bei
bestimmten Bevolkerungsgruppen bzw. auch Einzelpersonen eintreten kdnnen.

Die Gesundheitsgefahrdung ist also die Erwartbarkeit eines Gesundheitsschadens oder
eines hohen Gesundheitsrisikos, die mit den Mitteln der wissenschaftlichen Prognose zu
belegen ist oder mit hoher Wahrscheinlichkeit nicht ausgeschlossen werden kann.

Belastigung, Stérung des Wohlbefindens, Beeintracht igung des Wohlbefindens

Hier handelt es sich weitgehend um subjektive Wahrnehmungsqualitdten jede Immission -
vorausgesetzt, dass sie Uberhaupt wahrgenommen wird, d.h., dass sie die
Wahrnehmungsschwelle (berschreitet - kann vom gesunden normal empfindenden
Menschen im konkreten Fall als Belastigung empfunden werden und damit eine Stérung des
Wohlbefindens bewirken. Das Empfinden einer Belastigung ist inter- und intraindividuell sehr
unterschiedlich. Die Wahrnehmung einer Immission an sich stellt noch keine Belastigung
dar. Zum Belastigungserleben kommt es insbesondere, wenn die Immission emotional
negativ bewertet wird. EinzuschlieBen in diese Kategorie waren auch Stérungen bestimmter
hoherer Funktionen und Leistungen - wie etwa der geistigen Arbeit, der Lern- und
Konzentrationsfahigkeit, der Sprachkommunikation, ... Es sei an dieser Stelle ausdrtcklich
betont, dass solche Funktions- und Leistungsstérungen Uber einen langeren Zeitraum
hinweg sehr wohl zu einer Gesundheitsgefahrdung werden kdnnen. Da es offenbar weder
maoglich noch winschenswert ist, MalBnahmen gegen jedwede geringste subjektiv
empfundene Stoérung zu ergreifen, muss eine Unterscheidung zwischen zumutbarer und
unzumutbarer Beléstigung getroffen werden. Unzumutbar® ist eine Beldstigung, wenn sie zu

! Anmerkung: Grundsatzlich wird festgestellt, dass es sich bei der Zumutbarkeit / Unzumutbarkeit im Sinne der einschlagigen
Rechtsprechung oberstgerichtlicher Entscheidungen um behérdliche Feststellungen nach Beweiswirdigung handelt und nicht
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erheblichen Stérungen des Wohlbefindens, zu funktionellen oder organischen
Veranderungen fuhren kann, oder Uber ein das ortstibliche Ausmalf3 hinausgeht, wobei in
diesem Fall auch die Widmung von Liegenschaften maligebenden Vorschriften zu
berticksichtigen sind. (vollstandiges Zitat Ende).

= Allgemeines zur Begutachtung von Schallimmissionen: Fiur die Beurteilung
erheblicher Belastigungen oder Gesundheitsgefahrdungen durch Schallimmissionen
sind sowohl definierte Pegelwerte (,Grenzwerte*), Aspekten der Schallwahrnehmung
ist aber auch als wesentliches Thema der Beurteilung die Veranderung einer
Bestandssituation zu beriicksichtigen. Es stehen hier sowohl mess- als auch
rechentechnische Erhebungen zur Verfigung. Zur Kategorisierung bestimmter
Nutzungen z.B. Gebiete mit Wohnnutzungen gibt es die ONORM S 5021, die neben
den tatsachlichen Verhaltnissen letztlich auch die Erwartungshaltungen an bestimmte
Gebiete widerspiegelt, definitionsgemafl? fur planerische Vorhaben (z.B.
Raumordnung) aber auf die Vermeidung von Belastigungsreaktionen abzielt. Die
Norm verweist dezidiert fir medizinische Einzelfallbeurteilungen auf einschlagige
Vorgaben wie beispielsweise OAL-Richtlinien. Sonderbetrachtungen ergeben sich fiir
ruhige Gebiete, fir die quasi ein Schutzbedurfnis besteht, in denen beispielsweise
durch Einzelanlagen nicht a priori ,alle Grenzwerte* ausgeschdpft werden sollen.
Gleichzeitig ist aber auch festzustellen, dass es Situationen gibt, in denen trotz
Ausschopfung der definierten Werte dennoch zusatzlich in den jeweiligen
Einzelfallbeurteilungen weitere Nutzungen moglich sind.

= Aus den o.a. Definitionen zur Differenzierung der Begriffsdifferenzierung Belastigung
| Gesundheitsgefahrdungen leitet sich ab, dass Uber langere Zeit andauernde
erhebliche Belastigungen zur Gesundheitsgefahrdung werden. Die Bearbeitung der
Frage des Eintrittes eines Gesundheitsschadens, d.h. manifester Erkrankungen, ist
aufbauend auf den rechtlichen Intentionen nicht relevant, da diese auf eine
Vermeidung von Erkrankungen abzielen und eine bereits eingetretene Erkrankung
diesen Intentionen widersprechen wirde.

= Folgt man der einschlagigen Rechtsprechung (nach Erfahrungen aus UVS-/LVWG-
Verfahren) z.B. im Gewerbeverfahren, sind hier auch erhebliche Belastigungen (nicht
ausschlief3lich Gesundheitsgefahrdungen) Beweisthema. Selbst wenn in einem
konkreten Verfahren ausschliel3lich das Beweisthema der Gesundheitsgefahrdung
gestellt wird, kann sich der/die Sachverstandige nicht der Bearbeitung des oben
beschriebenen Uberganges einer erheblichen Belastigung zur
Gesundheitsgefahrdung entziehen.

Zum konkreten Vorhaben

= Ein neu hinzukommender Spielbetrieb (ber mehrere Monate (vereinfacht ,zur
Winterzeit”) wirde jedenfalls einer wie oben beschriebenen langeren Zeitraum
entsprechen.

= Die ,Abendzeit” (19:00 bis 22:00 Uhr) wurde so definiert, da sie nach der aktiven
.rageszeit® eine Phase der Rekreation und Erholung dem zunehmenden
Ruhebedirfnis in Gebieten mit Wohnnutzungen vor der Phase der Nachtruhe
nachkommt und insofern als empfindlicher als die Tageszeit gilt. Die geplanten
Aktivitaten des Vorhabens fallen in diese Zeit.

um medizinische Begriffe handelt. Um die Ubergéange Belastigung — erhebliche Belastigung — griffig darzustellen spricht der
zitierte Autor von "Unzumutbarkeit", hier jedoch nicht die rechtliche Wirdigung der Behérde vorwegnehmend.
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= Ing. Dr. Rammer stellt nachvollziehbar bereits bei einer Veranderung von  bis zu +
3,4 dB eine deutliche Wahrnehmbarkeit  fest, zusatzlich ergeben sich — nach den
Erfahrungen des téglichen Lebens unregelmafige — Pegelspitzen mit Informations-
und Tonhaltigkeiten , die sich so negativ auf das Einschlafverhalten nachst
anrainender normal empfindender Kinder auswirken werden. Ebenso werden
Belastigungsreaktionen beschrieben.

= Legt man hier die nunmehr die von Dipl.-Ing. Rothbacher dargestellte
Schallpegelanhebung durch den Betrieb der Sportanlage zwischen 3,2 und 12,8
dB zugrunde, ergeben sich hier erhebliche Veranderungen der IST-Situation
Umso erheblicher werden auch die Stérwirkungen ausfallen, zu erheblichen
Belastigungsreaktionen  fuhren, die bei dauerndem Fortbestand durch die
Verdnderung gegeniber dem IST-Bestand als gesundhei tsgefdhrdend
einzustufen sind.

= Zur Veranschaulichung ist anzufiihren, dass die Veranderung eines Schallpegels um
+/- 10 dB aufgrund des logarithmischen Rechenverhdltnisses von Schallpegeln der
Verdoppelung / Halbierung der subjektiv / persénlich wahrgenommen Lautstarke
entspricht.
Wie bereits von Dipl.-Ing. Rothbacher festgestellt wurde hat sich in der
Beurteilungspraxis in Osterreich fiir Gebiete mit geringer Vorbelastung die
schrittweise Anhebung ein Wert von 3 dB als medizinisch vertretbar erwiesen
(Auszug OAL-Richtlinie Nr. 3, Blatt 1).
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BEFUND GUTACHTEN UMWELTMEDIZIN 8.11.2015

Befund

Zur  nunmehrigen  umweltmedizinischen = Gutachtenserstellung liegen  folgende

schalltechnische Unterlagen  auf:

- Gutachten des Stadtmagistrates Innsbruck, Umwelttechnik und Abfallwirtschaft,
Dipl.Ing. (FH)Siegele Stefan, 26.08.2015

- Stellungnahme Ingenieurbliro Rothbacher, Dipl. Ing. Rothbacher, GZ.:15-293-BR05,
27.10.2015. Dieser Stellungnahme ist zu entnehmen, dass die im schalltechnischen
Gutachten verwendeten Schallemissionen Ubliche Werte in der Beurteilungspraxis
darstellen.

Anlasslich der Projektserorterung beim Ortsaugenschein am 5.11.2015 wurde
mitgeteilt, dass die in dieser Stellungnahme (auch graphisch) dargestellten Werte den
Werten des Gutachtens vom 26.8.2015 des Amtssachverstandige Dipl.Ing. Siegele

entsprechen.

Ortsaugenschein / Umgebungsgerauschkulisse

Am 5. November 2015 der Zeit von ca. 17:00 Uhr bis 18:30 Uhr wurde ein personlicher

Ortsaugenschein in der Umgebung des gegenstandlichen Ful3ballplatzes durchgefiihrt.

Anwesende: Dipl. Ing. Pertl, Dipl. Ing. Rothbacher, voribergehend waren auch
Anwohnerinnen der umgebenden Wohnobjekte anwesend.

Beim Ortsaugenschein wurde zu Ful3 beginnend von der Klappholzstrale das
FuRballgelande umrundet. In der Klappholzstra3e sind Wohnhauser situiert, dem Aspekt
nach Mehrfamilienhauser, an der etwa norddstlichen Seite in Richtung Andechstrale liegen
mehrstockige Wohnblocks, z.T. mit direkter Sichtverbindung auf das Spielfeld. In etwa
suddstlicher (nach orientierender Einsicht in google-maps) Richtung liegt eine Gartnerei
(Glashauser, Beetfelder), vom Spielfeld betrachtet dahinter Schrebergarten. In ann&hernd
sudwestlicher Richtung é&ltere, locker verbaute Mehrfamilienhduser (dem Aspekt nach

Genossenschaftswohnungen).
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Samtliche umliegende StraRenziige waren und Wegverbindungen waren verkehrsberuhigt.
Dem entsprechend waren nur vereinzelte, langsame Zu-u. Abfahrten soweit Radfahrer- u.
FuRRgangerverkehr zu den in den genannten Wohnobjekten zu verzeichnen.

Die Umgebungsgerauschkulisse war demgemal ruhig, es entstand der persdnliche Eindruck
eines ruhigen stadtischen Wohngebietes. Als wahrnehmbare Umgebungsgerédusche
préasentierten sich das hier eher nicht in den akustischen Vordergrund tretende
Verkehrsrauschen”, wie es von weiter entfernt verlaufenden innerstadtischen
Verkehrstrdgern als bekannt vorausgesetzt werden kann und vereinzelte weit entfernte
Verkehrsbewegungen (ein Hubschrauberiberflug).

Um diese Situation gesamthaft zu beschreiben und in Relation zu bekannten Horeindriicken
setzen zu koénnen ist festzustellen, dass in allen Bereichen ruhig geflhrte Gesprache
zwischen den Teilnehmerlnnen am Ortsaugeschein ohne gehobene Sprechlautstarke klar

verstandlich ohne nachteilige Beeinflussung gefuihrt werden konnten.

Angaben aus den nunmehr vorliegenden schalltechnisc hen Gutachten

Der Eindruck einer ruhigen Wohnumgebung wird bestatigt durch die vom
Amtssachversténdigen Dipl. Ing. Siegele durchgefiihrte Kurzzeitmessung, aus der sich die

folgende Situation? als IST-Situation ergibt:
LA’eq = 48,7 dB

LA’maX = 64 dB
LA’95 = 40,4 dB

In der Bewertung der ausgewiesenen Immissionspegel ° stellt der Amtssachverstandige

Dipl. Ing. Siegele fest:

- an der Grundgrenze der Anrainer: , Der hochste Immissionspegel errechnet sich an

der Grundgrenze zur Klappholzstrafl3e 8 mit 58,2 dB. Die Belastung liegt somit knapp
2 dB unter der in der OAL 3 beschriebenen Grenze fur den Gesundheitsschutz am
Abend. An anderen, bei den Grundgrenzen berechneten Immissionspunkten liegen
die Schallpegel um 1 bis 3 dB niedriger (Anm.: also rein rechnerisch bei 57,2 bis 55,2
dB) wie beim Objekt KlappholzstralRe 8.

2 Seite 2 von 17 im Gutachten vom 26.08.2015, Dipl.Ing. Siegele
3 Seite 14 von 17 im Gutachten von 26.08.2015, Dipl.Ing. Siegele
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- bei den Wohnungen (an der Gebaudefassade ) der nachstgelegenen Anrainer: , Die

hdchsten Immissionspegel errechnen sich bei der dem Sportplatz zugewandten
Fassade des Objektes Klappholzstraf3e 5 mit einem Beurteilungspegel am Abend von
55,0 dB. Bei den anderen berechneten Wohnobjekten liegen die Beurteilungspegel
am Abend bis zu 2 dB niedriger®. (Anm: also rein rechnerisch bei 53 dB).

wd

In Pkt.5 ,AbschlieRende Bemerkungen* stellt der schalltechnische Amtssachverstandige
fest: ,An sdmtlichen Immissionspunkten wird hierbei die in der OAL 3 definierte Grenze fiir

die Gesundheitsgefdhrdung eingehalten®.

In der Stellungnahme des Ingenieurburos Rothbacher (GZ15-2  93-BR05) vom 27.10.2015
werden die (auch vom Amtssachverstiandigen Dipl.ing. Siegele) dargestellten
Schallimmissionen sowohl graphisch als auch tabellarisch gegeniber gestellit.

Daraus ergeben sich je nach Immissionspunkt als Veranderungen der IST-Situation

Anhebungen der ortsublichen Schallimmissionen um ca. 6 - 13 dB.

GUTACHTEN UMWELTMEDIZIN

Einleitung

Um eine Unterscheidung der Auswirkungen von Umweltnoxen treffen zu kénnen, ist es
erforderlich, sich der Definitionen der Belastigung / erheblichen Belastigung /
Gesundheitsgefahrdung zu bedienen, die bereits in der o.a. Vorab-Stellungnahme

widergegeben wurden. Um Wiederholungen zu vermeiden, wird auf diese verwiesen.

Fur die Einstufung einer Schallimmission als gesundheitsgeféahrdend ist nicht blofl3 der rein
numerische Zahlenvergleich (wie in der abschlieBenden schalltechnische Bemerkung des
schalltechnischen Amtssachverstandigen erfolgte) mit den in der OAL-Richtlinie
angegebenen Werten erforderlich, vielmehr sind auch Kriterien der Veranderung einer IST-
Situation, situative und wirkungsbezogene Faktoren zu berucksichtigen. Dies erklart sich
auch dadurch, dass alleine mit der numerischen Beurteilung, ob der Wert einer

Gesundheitsgefahrdung erreicht oder Uberschritten wurde, samtliche Immissionen bis zu

4 Seite 17 von 17 im Gutachten vom 26.08.2015, Dipl.Ing. Siegele
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diesem Wert zuldssig waren, es damit aber andererseits unmdglich ware, Gebiete fir
Wohnnutzungen mit entsprechend niedrigerem Ruheanspruch zu sichern bzw. zu erhalten.
Eine Beurteilung alleine auf dem ausschlie3lich numerischen Vergleich und Erklarung der
Zulassigkeit bis zu dieser Obergrenzen wiirde sowohl den Intentionen des Gesetzgebers als

auch des Larmschutzes widersprechen.

Die Beurteilung gesundheitlicher Auswirkungen von Schallimmissionen in umweltrelevanten
Verfahren obliegt dem medizinischen Sachverstandigen.

Dabei sind die vorgefundenen Verhdaltnisse und die Ergebnisse schalltechnischer
Erhebungen zu bericksichtigen und die Auswirkungen anhand akustischer und

auRRerakustischer Erkenntnisse zu beurteilen.

Beurteilungsgrundlagen

Der Beurteilung sind folgende Fragestellungen zu Grunde zu legen:

a) wie verandert eine  hinzukommende  Schallquelle eine  bestehende
Umgebungssituation?
b) wie verhalten sich die Pegelwerte zueinander?

c) wie hoch liegen die schalltechnisch erhobenen Pegelwerte wirkungsbezogen?

Veranderung der IST-Situation

(zu Frage a)

Aus der Gegenuberstellung der IST-Situation und den prognostizierten Beurteilungspegeln
aus den schalltechnischen Ausfiihrungen ergibt sich, dass sich durch das Projekts vorhaben

eine Veranderung der IST-Situation um 6 — 13 dB ergibt

Wie bereits in der Vorab-Stellungnahme dargestellt entspricht eine Veradnderung eines
Schallpegels um +/- 10 dB aufgrund des logarithmischen Rechenverhéltnisses von
Schallpegeln der Verdoppelung / Halbierung der subjektiv / personlich wahrgenommen

Lautstarke entspricht.

Zur Gerauschcharakteristik des gegenstandlichen Vorhabens ist festzustellen, dass es sich
nach den Erfahrungen des téaglichen Lebens bei den zu Grunde zu legenden Immissionen

eines Sportplatzbetriebes hierbei um unregelmafige, unterschiedlich laute Zurufe,
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Kommandos, Pfeifsignale, auch Publikumszurufe — u. Unmutsau3erungen u.d. handelt, die

allesamt mit einem Informationsgehalt behaftet sind.

Durch das Naheverhaltnis zwischen Sportplatz und Anwohnerobjekten wird es den

Anwohnern den Anwohnern nicht méglich sein, sich diesen Immissionen zu entziehen.
Mit der angestrebten Betriebszeit bis 21:30 Uhr ist die Abendzeit betroffen.

In der einschlagigen Gutachterpraxis® ist zu unterscheiden zwischen:

Tagzeit 06:00 Uhr bis 19:00 Uhr
Abendzeit 19:00 Uhr bis 22:00 Uhr
Nachtzeit 22:00 Uhr bis 06:00 Uhr

(Die Nachtkernzeit ist vom ggst. Projekt nicht betroffen)

Diese Unterscheidung wurde entwickelt, da in allgemein Ublichen Lebensrhythmen die
Tagzeit von der hochsten Aktivitdit gepragt ist, damit lebensbedingt® hohere
Gerauscherzeugung verbunden ist und damit auch hoéhere Immissionen tolerierbar

erscheinen.

Die Abendzeit dient dem allmahlichen Rickzug aus der Tagesaktivitat, dient der Erholung
und Rekreation. Die Nachtzeit dient vornehmlich der Rekreation durch Schlaf, wobei fur
Kinder und Kleinkinder je nach Lebensalter bereits wesentlich friiher Schlaf- u. Ruhephasen
(ab ca. 19:00 bis 20:00 Uhr) erforderlich sind.

All diese Aspekte finden ihren Niederschlag auch in den sog. Widmungskategorien (z.B.
nach ONORM S 5021). Selbst wenn diese ONORM vornehmlich ein technisch-planerisches
Instrumentarium darstellt, ist sie gut fir die Charakterisierung eines Gebietes geeignet, aus

dem sich auch die Erwartungshaltung an ein Gebiet fir Wohnnutzung ableiten I&sst.

ONORM S 5021:2010 ° (auszugsweise dargestellt)

Planungsrichtwerte fiir die Inmission (Tabelle 1 aus 5.2, Planungsrichtwerte fiir den Basispegel aus 5.2.2)

Gebiet Beurteilungspegel in dB Lr,den
Tag Abend Nacht in dB
Kategorie 1 Bauland Ruhegebiet, Kurgebiet 45 40 35 45
Kategorie 2 Wohngebiet in Vororten, Wochenendhausgebiet, | 50 45 40 50

° she. auch OAL-Richtline Nr.3 Blatt 1
6 ONORM S 5021, Schalltechnische Grundlagen fiir die értliche und iberdrtliche Raumplanung und —ordnung, Ausgabe:2010-04-01
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landliches Wohngebiet

Kategorie 3 stadtisches Wohngebiet, Gebiet fir Bauten land- | 55 50 45 55
u. forstwirtschaftlicher Betrieben mit Wohnungen

Kategorie 4 Kerngebiet  (Bliros,  Geschafte,  Handel, | 60 55 50 60
Verwaltungsgebaude ohne wesentlich storender
Schallemission, Wohnungen, Krankenhauser)
Gebiet fiir Betriebe ohne Schallemission

Kategorie 5 Gebiet flr Betriecbe mit gewerblicher und | 65 60 55 65
industrieller Giitererzeugungs- u.
Dienstleistungsstétten

Kategorie 6 Gebiet mit besonders groRer Schallemission (zB -
Industriegebiete)

Kategorie 1 Griinland Kurbezirk 45 40 35 45

Kategorie 2 Parkanlagen, Naherholungsgebiet 50 45 40 50

Fir Industriegebiete besteht kein Ruheanspruch, daher sind auch keine Richtwerte festgelegt

Der fiir die jeweilige Widmungskategorie und Bezugszeit anzuwendende Planungsrichtwert fiir den Widmungsbasispegel ist der um 10 dB
verminderte zuldssige Beurteilungspegel.
A-bewertete Schalldruckpegel von Dauergerauschen diirfen den jeweiligen Richtwert fiir die Widmugsbasispegel nicht (iberschreiten.

Bezugszeiten

Tagzeit ~ 06:00 bis 19:00 Uhr
Abendzeit 19:00 bis 22:00 Uhr
Nachtzeit 22:00 bis 06:00 Uhr

Bewertung: Die in den schalltechnischen Grundlagen dargestellte IST-Situation und
Eindricke beim personlichen Ortsaugenschein bestatigen, dass es sich beim
vorliegenden Projektgebiet um ein vornehmlich fir Wohnzwecke (bzw. in einem
Randbereich fur Schrebergéarten und Garntnerei, die ebenso als ruhig eingestuft
werden konnen) genutztes Gebiet handelt. Im Freien waren beim Ortsaugenschein

ruhige Gesprache zwischen Einzelpersonen gut moglich.

Abgesehen von den projektspezifischen subjektiv wahrnehmbaren
Informationshaltigkeiten ist von den schalltechnisch dargestellten Immissionspegeln
mit einer Veranderung der IST-Situation um 6 — 13 dB  davon auszugehen, dass es
durch das Projekt zu einer erheblichen Anderung der bestehenden IST-Situation

kommt.
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Verhalten der Pegelwerte

(zu Frage b)

Die bestehende ortstbliche IST-Situation wird je nach Immissionspunkt um ca. 6 - 13 dB

angehoben.

Zur Veranschaulichung ist anzufuhren, dass die Veranderung eines Schallpegels um +/- 10
dB aufgrund des logarithmischen Rechenverhaltnisses von Schallpegeln der Verdoppelung /

Halbierung der subjektiv / personlich wahrgenommen Lautstarke entspricht.

= Bewertung: Die ausgewiesene Veranderung ist als erhebliche Veranderung
einzustufen. Es ergibt sich in Hinblick auf die an anderer Stelle beschriebenen
Auswirkungen eine deutliche Verschlechterung der bisherigen Nutzungen Zu

Wohnzwecken.

Wirkungsbezogene Schallpegelwerte — allgemein

(zu Frage c)

Wirkung und Beurteilung Larm — Angaben zu wirkungsbezogenen Schallpegeln:

Bei der Beurteilung von Larm ist allgemein zwischen direkten und indirekten Auswirkungen

von Larmimmissionen auf den Menschen zu unterscheiden.

Direkte Wirkungen (sog. aurale Wirkungen) spielen aufgrund der dafir erforderlichen Héhe

der Schallpegel im Umweltbereich nur in Einzelfdllen (z.B. bei bestimmten
Fertigungsbetrieben) eine Rolle. Sie behandeln Horstérungen, die durch Schaden direkt am
Hororgan verursacht werden. Diese treten ab einer GrofRenordnung von ca. 85 dB als
Beurteilungspegel (z.B. bei Schallexpositionen an Arbeitsplatzen Uber lange Zeitrdume
(Jahre) oder deutliche hoher gelegene einzelne Schalleinwirkungen (z.B. bei Knalltraumen)

auf.

Indirekte Wirkungen (sog. extraaurale Wirkungen) sind solche, bei denen nicht das Hororgan

selbst geschadigt wird, sondern tber die Gerduschwahrnehmung und deren bewusste und
unbewusste Verarbeitung im Organismus unterschiedliche Reaktionen ausgelést werden.
Diese Reaktionen stehen in engem Zusammenhang mit der entwicklungsgeschichtlichen
Funktion der Horsinnes als Informations- u. Warnorgan. Uber Verarbeitung einer

Gerauschwahrnehmung im Gehirn und damit verbundenen vegetativen Reaktionen kann es
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u.a. zu Veranderungen des Wachheitsgrades, zu Stressreaktionen, Belastigungsreaktionen,
Anderung der Durchblutung bestimmter Organsysteme u.d. kommen. In diesem
Zusammenhang werden hohe Dauerlarmeinwirkungen auch als Kofaktor fir die Entstehung

von Herz-Kreislauferkrankungen, - entsprechende Disposition vorausgesetzt - diskutiert.

In der Beurteilung von Schallimmissionen und seinen Auswirkungen sind die Veranderungen
einer bestehenden Larmsituation als auch die tatsachlich erhobenen Larmpegel zu
berticksichtigen. Zu beachten sind hierbei auch allenfalls auftretende besondere
Gerduschcharakteristica (z.B. gesonderte Wahrnehmbarkeit von Gerdauschen mit tonalen

Anteilen, Klopfen, Zischen, Informationshaltigkeiten 0.4.)

Beurteilungswerte’

Die ff. Werte beziehen sich auf den Tagzeitraum , d.h. also bis 19:00 Uhr. Bislang wurden
wirkungsbezogen Werte fur den Abendzeitraum in der Literatur nicht definiert. In Anbetracht
der beschriebenen Reduktion der allgemeinen Aktivitaten zur Abendzeit ergeben sich hier

die ONORM S 5021 (s.0.) gute Orientierungswerte fiir Gebiete fiir Wohnnutzungen.
Wirkungsbezogene Aspekte / Beurteilungswerte zu div. Schallpegelwerten:

LA, =55dB Belastigung durch gestérte Kommunikation

LA, =60dB unter Laborbedingungen akute physiologische
Reaktionen beobachtbar, im Alltag treten vegetative
Reaktionen bereits bei niedrigeren Pegeln auf, wobei zu
bemerken ist, dass sich eine Vielzahl von
Untersuchungen auf Dauerlarmexpositionen,
insbesondere  auf  Untersuchungen aus dem
Stral3enverkehr (womit Ublicherweise eine dauernde
lAngere Exposition Uber Stunden gegeben ist) beziehen.
Unter diesen Bedingungen ergeben sich auch Hinweise
auf ein statistisch ansteigendes Herzinfarktrisiko.

LA, =55dB deutliche Belastigungsreaktionen bei 5-10% der
Bevolkerung, nach WHO 1999 Community Noise
Guidelines
LA, = 55 dB "few seriously annoyed" (einige ernsthaft
gestort)

LA, =50 dB "moderately annoyed"

" ®AL-Richtlinie 6/18, Die Wirkungen des Larms auf den Menschen - Beurteilungshilfen fir den Arzt
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Die o0.a. angefuhrten Werte beschreiben vorwiegend Aspekte pegelabhangiger

Belastigungsreaktionen durch Schallimmissionen

Gesundheitsgefahrdung®

Der Ubergang zu Gesundheitsgefahrdungen ist definiert mit Werten von:
LA,eq > 65 dB (Tag), > 60 dB (Abend), > 55 dB (Nacht)

Schallimmissionen werden aber auch dann mit zunehmendem Mal3 als belastigend erlebt, je
deutlicher eine bestehende Umgebungssituation (entweder durch maf3gebliche Erh6hungen
von Schallpegeln oder / und durch hervorstechende Charakteristika der projektspezifischen

Immissionen) verandert wird.

Mit der in der angestrebten Betriebszeit wird zwar die Nachtzeit (ab 22:00 Uhr) nicht
unmittelbar betroffen, flr die vorgezogenen Schlafenzeiten von Kindern ist aber folgende

Feststellung bedeutsam:

Nach der Night Noise Guideline der WHO? kénnen ab einem Pegelwert von 40 dB bis 55 dB
(Durchschnittslarmbelastung in der Nacht, aussen) im Verhalten der Larmexponierten
Anpassungsreaktionen beobachtet werden, ab 55 dB nehmen diese Erfordernisse zu und

erlangen zusehens nachteiligen Charakter.

(hier nicht unmittelbar maf3geblich, der Vollstandigkeit halber jedoch angefihrt:

Fur spezifische Dauergerdusche, d.h. Gerausche, wie sie beispielsweise aus dauernd in
Betrieb befindliche stationére Maschinen / Aggregate / Anlagenteile entstehen kdnnen (z.B.
Liftungs-, Klima-, Warme-, Kihlungsanlagen u.a.) besteht dbereinkunftsgemafld die
Forderung, dass die daraus resultierenden Immissionen am mal3geblichen
Beurteilungspunkt im Bereich des Basispegels liegen. Hintergrund dazu ist, dass durch diese
Dauergerausche nicht allfallige Obergrenzen der Belastung ,ausgereizt* werden, sondern
bestehende ruhige Phasen in der Umgebungsgerauschkulisse nicht mafigeblich verandert
werden.

Weitere Forderung ist, dass im Routinebetrieb derartiger Anlagen keine Tonhaltigkeiten (z.B.

,Pfeifen”) entstehen).

8 ®AL-Richtlinie Nr.3 Blatt 1
® Night Noise Guideline for Europe, WHO, 2009
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= Bewertung: Die ausgewiesenen projektspezifischen Immissionen liegen nach
dem Gutachten von Dipl. Ing. Siegele bei 58, 2 dB (Grundgrenze) bzw. 55 dB
(Fassade). Diese Immissionspunkte sind in Hinblick auf die erforderliche ,worst-

case-Betrachtung fur die Beurteilung heranzuziehen.

Diese Immissionen liegen tber (bzw. gerade an) jenem Wert von 55 dB fir die
Tagzeit, ab dem Belastigungsreaktionen deutlich zunehmen. In friheren (auch
auf WHO-Kriterien aufbauenden) Beurteilungsgrundlagen wurde der Wert von
Laeqg = 55 dB als ,Grenzwert des vorbeugenden Gesundheitsschutzes* (zur

Vermeidung erheblicher Belastigungen) angewendet.

Mit den angefihrten Immissionen ware bereits zur Tagzeit — rein nummerisch
wirkungsbezogen betrachtet - das Mald einer erheblichen Belastigung
Uberschritten, umso mehr in der Abendzeit, in der generell niedrigere

Belastungsgrenzen anzusetzen sind. (vgl. Ausfiihrungen zu ONORM S 5021).

Mit den konkreten projektspezifischen Immissionen ist daher davon auszugehen,
dass Anwohnerlnnen Mallnahmen zur Veranderung der Disposition (z.B.
Geschlossenhalten von Fenstern) zu treffen missen, um sich den Immissionen

entziehen zu kdnnen. Dies ist als erheblich belastigend zu werten.

Ebenso fuhren die zu erwartenden Immissionen sowohl hinsichtlich ihrer
Lautstarke (auch unter Betrachtung der Differenz zur bestehenden IST-Situation)
als auch hinsichtlich ihrer Informationshaltigkeiten zu Wahrnehmungen zu
Storungen der erforderlichen Rekreation in den Abendstunden. Durch die
Situierung der Objekte zueinander (Nachbarobjekte und Hochh&user mit direkter
Sichtverbindung und Schallausbreitung wird es den Anwohner nicht maoglich

sein, sich den Immissionen zu entziehen, wodurch die Stérwirkung verstarkt wird.

Wie Dbereits in der o.a. frlheren Beurteilung der medizinischen
Amtssachverstandigen Ing. Dr. Rammer wird mit Einschlafstérungen von Kindern

und Kleinkindern zu rechnen sein.
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Zusammenfassung

Es ergeben sich in einer Zusammenschau der genannte n Aspekte dauernde
erhebliche Belastigungen bei den Anwohnerlnnen. Da von einer dauernden,
maf3geblichen Veranderung der bestehenden Umgebungss  ituation auszugehen ist,
stellen diese dauernd zu erwartenden erheblichen Be Ilastigungen eine

Gesundheitsgefahrdung dar.

Anmerkung Flutlichtanlage

Dem Gefertigten liegen bislang keine Unterlagen bzgl. eines lichttechnischen Projektes vor.
Es gibt fur die Beurteilung von Lichtimmissionen einschlagige Vorgaben. Diese beziehen
sich vornehmlich auf eine Lichteinstrahlung auf die Fassaden. Unter den gegenstandlichen
Gegebenheiten (insb. umliegende Hochhauser) ist davon auszugehen, dass auch die
beleuchtete Spielflache in den Obergeschossen zu deutlichen Aufhellungen fihren wird.
Jedenfalls werden sich erhebliche Veranderungen des bisherigen Beleuchtungsumfeldes
ergeben, die auch deutlich Uber jenen Aufhellungen liegen werden, wie sie beispielsweise
aus der StralRenbeleuchtung (hier geringere Effekte, da angestrahlte Flachen des
StralRenbelages dunkel, schwarz bis grau) bekannt sind.

Es ist davon auszugehen, dass durch diese Effekte die Storwirkungen in der Nachbarschaft

deutlich erhdéht werden.

Dr. Thomas Edtstadler
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